Govor Hrvoja Appelta na sjednici Nacionalnog vije¢a za pradenje provedbe Strategije
suzbijanja korupciji posveéenoj korupciji u medijima (16.06.2009)

Cijenjeni ¢lanovi Nacionalnog vijec¢a za praéenje provedbe Strategije suzbijanja korupcije,
cijenjeni kolege novinari i ostali sudionici, na samom pocetku Zelio bi vam procitati $to o
slobodi medija kazu Ustav i Zakon o medijima.

Clanak 38. Ustava Republike Hrvatske kaZe da se u na%oj drzavi ,Jam¢i sloboda misljenja i
izrazavanja misli. Sloboda izrazavanja misli obuhvaéa osobito slobodu tiska i drugih sredstava
priopéavanja, slobodu govora i javnog nastupa i slobodno osnivanje svih ustanova javnog
priopéavanja. Cenzura se zabranjuje a novinari imaju pravo na slobodu izvjeStavanja i
pristupa informaciji.”

Ustavom se, isto tako, jamci pravo na ispravak svakomu komu je javnom vijes¢u povrijedeno
Ustavom i zakonom utvrdeno pravo. Prema ¢lanku 4. Zakona o medijima, pak, “nitko nema
pravo prisilom ili zZloporabom poloZaja utjecati na programski sadrzaj medija, ni na bilo koji
drugi nacin nezakonito ogranicavati slobodu medija.”

U Hrvatskoj je, medutim, prosle godine ubijen glavni urednik i vlasnik tjednika Nacional Ivo
Pukanic, bejzbol palicom brutalno pretucen novinar crne kronike Jutarnjeg lista Dusan Miljus,
a Cak je petero novinara dobilo policijsku zastitu.Nedavno sam dobio otkaz nakon 11 godina
rada, a zatim i poziv da napiSem uvod u tematsku sjednicu saborskog Odbora pod nazivim
”Sloboda medija i borba s korupcijom”. Stoga krenimo od temeljnih pretpostavki.

Po indeksu novinarskih sloboda kojeg godisnje predstavlju Reporteri bez granica Hrvatska je
u 2008. godini pala na 45. mjesto, te se po novinarskim slobodama nalazi iza BiH, veéine
europskih zemalja, pa ¢ak i Juzne Afrike. Za usporedbu, u 2007. godini bili smo na 41.
mjestu, a u 2002. godini na 33 mjestu. Najgore mjesto po pitanju slobode medija, 69., zauzeli
smo u 2003. godini kad je postavljena eksplozivna naprava pod automobil Ninoslava Paviéa,
vlasnika najviSe medija u Hrvatskoj. Za silaznu putanju na tablici slobode medija, na Zalost,
nema pravog strucnog objasnjenja jer sustavni monitoring nad medijima ne postoji, no
zanimljivo je da se trend poklapa s nekim dogadajima u novinarstvu i s op¢im raspolozenjem
novinara u svim ve¢im medijskim kuéama u Hrvatskoj.

1. U hrvatskom novinarstvu se godinama kao najveci problem isticao rad javnih i
drzavnih medija (HTV, Hina, Vjesnik), radi oCitih programskih ustupaka aktualnoj
vlasti, no u zadnjih nekoliko godina sve je ¢es¢i dojam da kljucni privatni izdavaci
funkcioniraju u sprezi s politikom, kapitalom, pa ¢ak i korupcijom i kriminalom. U
takvoj situaciji, novinari su potpuno bespomo¢ni u ostvarivanju prava na slobodno
novinarstvo.

2. U Hrvatskoj je vlasnistvo nad privatnim medijima u rukama svega Cetiri ozbiljna
izdavaca, od kojih jedan, EPH, posjeduje nekontrolirano velik i netransparentan udio
na trziStu. Opcenito, vlasnisStvo nad medijima netransparentno je, a njihovo
funkcioniranje neuskladeno sa Zakonom o medijima, tako da jedan jedini list u zemlji
ima Statut kojim se regulira sudjelovanje novinara u izboru glavnog urednika. (Glas
Istre) Do danas nitko nije vidio ugovor o kupnji Slobodne Dalmacije koju je njezin



vlasnik EPH s Fondom potpisao prije gotovo pet godina, postavsi gotovo monopolist
na nacionalnom trzistu tiskanih medija.

Tiraza svih tiskanih medija drasti¢no pada jos prije recesije; osim tabloida ne postoji
medij koji se odupire trendu. Prema internom istrazivanju nikad objavljenom u
javnosti, za visoku tirazu tog tabloida nije zasluzna samo niska cijena nego i Cinjenica
da ga Citatelji prepoznaju kao jedinu novinu sa stavom.

Neki od najuglednijih hrvatskih novinara ostali su doslovno na cesti i bore se za golo
preZivljavanje: vecina biviih novinara Ferala, Natasa Skarici¢ iz Slobodne Dalmacija te,
na koncu, ja osobno. Mnogi ugledni i utjecajni novinari na javnoj televiziji i privatnim
medijima trpe cenzuru i sankcionirani su radi suprotstavljanja cenzuri ili javnog
govora o korupciji — Denis Latin, Sanja Mikleugevi¢, Petar Stefan¢i¢, Viktor lvani¢,
Aleksandar Stankovi¢, itd. Mnoge ostale ne mogu navesti pod punim imenom i
prezimenom jer na neki nacin tiho opstaju u svojim radnim sredinama, navikli na
autocenzuru.

U velja¢i ove godine novinarke Sanja Modrié¢ i Natasa Skarici¢ i aktivistkinja za ljudska
prava Sanja Sarnavka pokrenule su inicijativu protiv cenzure u medijima koju je
zajednicki potpisalo 42-oje uglednih novinara, 50-.ak nevladinih udruga za zastitu
ljudskih prava i nekoliko najznacajnijih hrvatskih znanstvenika. Ista je inicijativa
mjesec dana kasnije uputila otvoreno pismo premijeru lvi Sanaderu, suoptuzivsi
premijera i Vladu za najtezu krizu u novinarstvu nakon 90-ih.

Nitko nije reagirao, pa €ak ni javna televizija koja je o ovome bila duzna izvijestiti
gradane. Do danas je troje potpisnika inicijative dobilo otkaze u svojim mati¢nim
ku¢ama, jednome potpisniku inicijative je zabranjeno pisanje u mediju u kojem je
zaposlen i prima placu i jos jedan je nakon pritisaka napustio redakciju. Vijest o toj
inicijativi i njezinim posljedicama prenijeli su mnogobrojni portali u zemlji i
inozemstvu, no nijedan jaci i utjecajniji medij nije objavio niti retka.

Jedino je Radio 101 redovito izvjeStavao o ¢emu se radi i pratio posljedice. Iz ovoga
proizlazi da pitanje slobode novinarstva vise ne zanima ni novinare ni izdavace, s time
da su je izdavaci ocito spremni i gusiti silom. Upravo o ovom posljednjem u oZujku se
oCitovao i Sindikat novinara Hrvatske, koji je na Svjetski dan slobode medija upozorio
da su novinari ¢esto podcijenjeni, loSe placeni, izloZeni pritiscima i samovolji vlasnika
medija. Sindikat je 3. svibnja organizirao i akciju "Pet minuta gromoglasne tiSine",
kojom je Zelio upozoriti na potrebu ostvarivanja autorske slobode novinara i zastite
od profesionalno neutemeljenih intervencija kako bi javnost mogla biti sigurna da
dobiva to¢nu informaciju bez cenzure, a vlasnici postali svjesni da vlasnistvo nad
medijima ne podrazumijeva i vlasniStvo nad novinarima i nad istinom.

S pocetkom recesijske godine u javnost su pocele izlaziti poruke o nuznosti masovnih
otkaza u medijima, iako se kriza prema podacima HND-a nije osjetila u novinskom
izdavastvu u prvom kvartalu ove godine. Novinari su time ustraseni za goli opstanak
na medijskom trZistu jer, kako sam rekao na pocetku, takvo trzZiste nije organizirano
po principu zdrave konkurencije. Ako novinar izgubi posao kod jednog izdavaca,
naime, izuzetno ce tesko naci posao na ovako sku¢enom trzistu.



A kako sloboda medija u borbi protiv korupcije izgleda u praksi?

Prvo bih se predstavio: zovem se Hrvoje Appelt i do oZujka 2009. godine radio sam kao
profesonalni novinar u glavnim izdanjima koncerna EPH, Jutarnjem listu i Globusu. Sira
javnost upoznata je s mojim radom kroz velike korupcijske afere koje su, medu ostalim,
govorile o radu zagrebackog Gradskog poglavarstva na Celu s Milanom Bandi¢em,
oprostenim dugovima Vlade tvrtki Kamen Ingrad, o nacinu na koji su HDZ-ovi donatori stekli
dionice tvtke Liburnija Rivijera Hoteli, Svercu nafte, korupciji na zagrebackom Sveucilistu,
takozvanoj “aferi satovi” i konacno, aferi Imostroj i aferi utaje poreza s tadasnjim ministrom
vanjskih poslova Miomirom Zuzulom

Za tu sam pricu 2005. godine nagraden priznanjem Marija Juri¢ Zagorka koju dodjeljuje HND
za istrazivacko novinarstvo. Mislim da imam pravo reci da sam se u razdoblju od 2002. do
20089. profilirao kao jedan od klju¢nih novinara EPH koji se bavio problemom korupcije u RH.
No, Cinjenica da sam u oZujku dobio otkaz s neuvjerljivim pravnim argumentom, ima svoju
kronologiju koja govori da su mediji prije zainteresirani stititi korupciju nego je razotkrivati.

Zasto to danas mogu redéi?

Jutarniji list je 2002. godine bio izuzetno ponosan na nacin na koji smo pratili skandal oko
uhiéenja gradonacelnika Bandi¢a koji je u pijanom stanju skrivio prometnu nesrecu, a potom
pokusavao korumpirati policajca. Istina je da mi je, nakon Sto sam otkrio policijski zapisnik iz
kojeg se cijeli dogadaj napokon mogo rekonstruirati, Goran Litvan, tadasnji urednik gradske
rubrike porucio da mi se otkazuje suradnja.

Intervencijom tadasnjeg glavnog urednika Tomislava Wrussa prebacen sam na radno mjesto
u Unutrasnjo politickoj redakciji Jutarnjeg lista. |z te pozicije po¢eo sam se baviti korupcijom
na nacionalnoj razini, istrazivanjima o porijeklu imovine politi¢ara i duznosnika, sukobima
interesa na razli¢itim razinama, problemima javne nabave, itd. a kasnije sam objavio jos niz
¢lanaka o sumnjivim stjecanjima nekretnina gradonacelnika Bandi¢a — penthousa u
BuZanovoj ulici i stana u Preradovié¢evoj na koji je stekao pravo otkupa nakon fiktivnog
razvoda braka.

2004. godine istrazio sam kompletno poslovanje tadasnjeg ministra vanjskih poslova
Miomira ZuZula, te doao do podataka o utaji poreza na najmu stana zbog kojeg glavni
drZzavni odvjetnik Mladen Baji¢ do danas nije pokrenuo kazneni progon i podataka o sukobu
interesa u aferi Imostroj.

Ta je afera na koncu presudila politi¢koj karijeri Miomira ZuZula, a objavljena je u Jutarnjem
tek na Zestok pritisak svih novinara redakcije, nakon $to je zamjenik glavnog urednika Davor
Butkovi¢ zabranio objavu teksta. ObrazloZenje koje je dao glavhom uredniku Tomislavu



Wrussu svodilo se na to da novinari “ne razumiju kakva bi Steta bila izgubiti tako poduzetnog
ministra za hrvatsku vanjsku politiku.”

U ljeto 2005. godine, nakon $to je Vlada izravhom pogodbom prepustila 85 posto dionica
turistickog carstva Liburnija Riviera Hotela fondovima kojima su na ¢elu sjedili Darko Ostoja i
Georg Eltz Vukovarski na ime dugova iz takozvane kuponske privatizacije, objavio sam vijest
kako su njih dvojica, odnosno tvrtke kojima su upravljali veliki donatori HDZ-ove izborne
kampanje ujesen dvije tisuée i trece.

Po nekim procjenama, njih su dvojica prosli otprilike dvije milijarde kuna bolje nego da su
hotele kupovali na javhom natjecaju ali prave posljedice za drzavni proracun tek ée se vidjeti
pravomocénnim okoncanjem sudskog postupka koji su Ostoja i Eltz pokrenuli kada im je, kako
bi se rijesili sumnje u politi¢ki korupciju, HDZ-ova vlada ekspresno oduzela dionice.

Na samu Novu godinu 2006., pak, objavio sam transkript sa zatvorene sjednice Vlade RH iz
kojeg se vidi kako se premijer lvo Sanader, unatoC upozorenju ministrice Marine Matulovic¢-
Dropuli¢ i ministra Branka Vukeli¢a da je Vlado Zec godinama ilegalno vadio mineralnu
sirovinu iz Parka prirode i drzavu ostetio za 60 milijuna kuna, zalogao da se tvrtki Kamen
Ingrad smanji dug za 25 milijuna kuna i omoguci otplata u Cetiri rate.

Zbog objave transkripta iz kojeg se vidi da je premijer Sanader traZio da ministri nezakonito
pogoduju tvrtki Kamen ingrad neki zaposlenici Vlade bili su izvrgnuti ispitivanju djelatnika
Protuobavjestajne agencije (POA). Istragom POA-e premijer Sanader je htio saznati tko mi je
dostavio dokumente ali, koliko mi je poznato, to nikad nije rasvjetljeno. Drzava jos uvijek nije
naplatila dugove Kamen Ingrada, a istraga o premijerovoj ulozi, koja bi bila logi¢an i zakoniti
slijed ove pri¢e, nikad nije pokrenuta.Ukoliko niste znali, aferom Verona vezanom za
netransparentnu ulogu Vlade u preuzimanju Plive, EPH je upravljao mjesecima ranije.

Unaprijed su delegirani novinari iz “Slobodne Dalmacije” i “Jutarnjeg lista” koji su cijeli tok
preuzimanja Plive od strane ameri¢kog Barra pratili u strogo kontroliranim uvjetima.
Novinarka Nata3a Skari¢i¢ je na skup3tini HND-a u Opatiji koncem protekle godine javno
kazala da su mnoge kolege nakon “dobro” obavljenog posla na racun Plive boravili u Indiji
tjedan dana u vrlo luksuznim uvjetima. Sanaderova afera satovi takoder nikada nije
okonc¢ana, zahvaljujuéi naputku Tomislava Wrussa da ne moramo dalje insistirati na
predocenju racuna kojima bi premijer pokazao da satove nije dobio na poklon.

Istraga Povjerenstva za sprjeCavanje sukoba interesa o nacinu stjecanja imovine premijera
Sanadera vrijedne milijune eura takoder je zaustavljena, a transkripti sa sjednica na kojima je
jednu od glavnih rijeci vodila danas osoba osumnji¢ena za koruptivno ponasanje u akciji
Indeks, profesorica DeSa Mlikotin Tomic, proglaseni su tajnim.

2007. godine istraZzivao sam poslovanje ruskog poduzetnika Dimitrija Zeleznjaka prije nego je
dosao u Hrvatsku. Iz moskovskog anti-korupcijskog ureda dobio sam dokumentaciju iz koje je
vidljivo da je Zeleznjak osumnji¢en za nezakonito bogaéenje. Nekoliko urednika optuzilo me
je da sam “izmislio pricu” te da originalni dokumenti moskovske policije nisu autenti¢ni. Na
nekoliko mjeseci nasao sam se u potpunoj informativnoj blokadi od strane urednika, a u
istom je razdoblju Zeleznjak viden u zgradi EPH.



Nadalje, na inicijativu Predsjednika Odbora direktora EPH Stipe OreSkovica 2008. godine EPH
je prvi u Hrvatskoj trebao oformiti Centar za istrazivacko novinarstvo s urednicima Ivanom
Zvonimirom-Ci¢kom, Gordanom Mali¢éem i Natadom Skarici¢. Na suradnju su me odmah
pozvali lvan Zvonimir Ci¢ak i Nata$a Skari¢i¢, no nakon $to je kolegica gospodinu Orekovicu
kao prvi projekt prijavila istrazivanje korupcije u zdravstvenom sustavu, Centar vise nije
odrZao nijedan sastanak, niti se ikada oformio.

U ljeto 2008. godine sam glavnhom drzavnom odvjetniku Mladenu Bajicu i ravnatelju USKOK-a
Dinku Cvitanu dostavio dokaze o kupnji ispita na zagrebackom Sveucilistu nakon cega je
usljedila operativna akcija Indeks. To je do sad najveca antikorupcijska akcija USKOK-a — tri
mjeseca nakon pocetka provodenja mjera tajnog prisluskivanja i pracenja uhi¢eno je 108
studenata, profesora i posrednika.

Tijekom is¢ekivanja rezultata te akcije novi glavni urednik Jutarnjeg lista Mladen PleSe me
pozvao u svoj ured i pitao jesam li razmisljao o prelasku u novu redakciju. Nakon toga, kada
sam poceo raditi za tjednik Globus, zatrazio me da napiSem kako s tom akcijom nisam imao
nikakve veze. Dapace, u telefonskom razgovoru zahtjevao je da napisem kako je USKOK
odli¢no napravio posao koji su, eto, novinari bezuspjesno pokusavali godinama. Odgovorio
sam mu da mi ne pada na pamet da pisem laZi te mu poslao tekst koji nikad nije objavio.

Nedugo zatim zapoceo sam istrazivanje o Svercu naftnih derivata u Hrvatskoj. Tri mjeseca
nakon prikupljanja i analiziranja podataka napisao sam seriju ¢lanaka o toj problematici.
Podaci u bili porazavajuci; u pet godina u Hrvatskoj je, prema podacima Ministarstva
gospodarstva, prodano 2.5 milijarde loZ ulja i milijuni litara bezolovnog benzina i dizela vise
nego Sto je Ministarstvo financija uspjelo naplatiti PDV-a i troSarina na te proizvode.

Podaci do kojih sam doSao pokazivali su da ravnatelj Carine, gospodin Mladen Barisi¢, u tom
periodu nije dao ni jedan nalog za kontrolu cisterni kojih se dnevno po hrvatskim cestama
proveze ¢ak 2500. Unato¢ pravomocénim presudama isti taj ravnatelj do danas nije vratio na
posao ni Roberta Matijevica, bivseg carinika koji je dobio otkaz nakon otkri¢a Sverca nafte i
kave.

Svercer nafte Alen Barki, pak, nepravomoéno je osuden na dvije godine uvjetnog zatvora, a
drzavni sluzbenici koji su zataskavali kriminal postali su visoki rangirani duznosnici
ministarstava. Vase Vijece nedavno je donijelo i zaklju¢ak prema kojem je “drzava sporo
provodila zakon”, a koliko mi je poznato, ministar gospodarstva Damir Polancec do danas
nije odgovorio gdje je nestalo 2.5 milijarde loZ ulja te milijuni litara bezolovnog benzina i
dizela.

Ministra financija Ivana Sukera, kojem ovih dana u proracunu fale milijarde kuna, nitko nista
nije ni pitao, a glasnogovornice ministarstva Sanja Bach i carine Sanja Crnkovi¢ unatoc
plasiranju falsificiranih podataka kojima su u javnosti htjele zataskati razmjere organiziranog
kriminala i dalje nekaznjeno provode ono $to im ministri kazu.

Ono $to je za ministra Sukera i Polanéeca danas, unato¢ neprekidnoj $utnji o toj temi,
neoboriva Cinjenica, jest da je prije nekoliko mjeseci policija otkrila privatnu rafineriju
nadomak Zagreba u Rugvici u kojoj se loz ulje pretvaralo u los dizel. Informaciju na kojim se
benzinskim postajama prodavao dizel iz Rugvice, medutim, drZava neshvatljivo skriva, a



nepotrebno je isticati da se vlasnik rafinerije danas nalazi u bijegu, isto kao i Svercer kave koji
je nedavno pobjegao prije izricanja presude.

Nakon objavljivanja serije ¢lanaka o organiziranom kriminalu u naftnom biznisu dobio sam
Cetiri prijetnje. U jednoj je anonimni poSiljatelj napisao “da sam sljedeci na listi za odstrel,
zajedno s uzom i Sirom obitelji”, no ta se prijetnja odnosila na pisanje o imovini vrijednoj 18
milijuna kuna koju je Slobodan Ljubicié, dugogodiSnja desna ruka gradonacelnika Bandica,
uspio kupiti u nekoliko godina bez ijedne kune kredita iako je, prema podacima Porezne
uprave, u tom periodu zaradio svega milijun kuna.

Policija do danas nije otkrila tko je slao prijetnje ali mi je nedavno ogranicila kretanje. Na
molbu da mi dostave pismeni odgovor zbog ¢ega ne mogu putovati s njihovim prijevozom
ukoliko odlazim van grada Zagreba, iako to pravo imaju druge Sti¢ene osobe, unatoc
obedanjima, jos nisam dobio odgovor.

Kraj ove kronologije dijelom je poznat javnosti, a VaSem sam ga Vije¢u najavio na prvoj
tematskoj sjednici protekle godine: u veljaci ove godine napisao sam za Globus pri¢u o
pranju novca u HZ-u koja je, radi cenzure novog glavnog urednika u Globusu, na moje
insistiranje, objavljena u Jutarnjem listu. Tjedan dana nakon toga predloZio sam gospodinu
Nenadu Polimcu da istrazimo pod kojim je uvjetima premijerova kcer, zajedno sa svojim
deckom, dobila stipendiju za Skolovanje u New Yorku. Tri tjedna nakon toga, u postanskom
sanduci¢u nasao sam obavijest o otkazu suradnje, s obrazloZzenjem da ta tri tjedna nisam bio
dostupan.

Napominjem da mi je otkaz stigao u trenutku dok sam radi prijetnji bio pod policijskom
zaStitom, Sto je nevjerojatno ¢ak i s aspekta odnosa poslodavca prema mojoj fizickoj
sigurnosti. Prema ugovoru koji sam, pak, imao s EPH, redakcija mi je trebala osigurati svu
potrebnu zastitu. Zbog neispunjavanja svojih obaveza sam sada prisiljen tuziti EPH. Mjesec
dana prije otkaza potpisao sam Inicijativu za sprjeCavanje cenzure u medijima. Ova je
Inicijativa najavila pokretanje struénih skupina za analizu sadrzaja objavljenih u
najznacajnijim hrvatskim medijima. Kao Sto su inicijatori ve¢ kazali, prije takve analize
nemoguce je dati struc¢an pregled politicke i poslovne cenzure u hrvatskim medijima.
Medutim, Zelim Vase cijenjeno Vijece upozoriti na okolnosti koje su poznate i verificirane u
Sirokoj javnosti, a da na njih ni izdavaci, ni Vlada, pa ni postojeca tijela za zastitu novinarske
struke u Hrvatskoj nisu reagirala.

1. 1.Svakodnevna je praksa da ministri u Vladi i visoki pravosudni duznosnici
komuniciraju s predstavnicima izdavaca, odnosno ¢lanovima Uprave. Njihove Zelje
poslije se proslijeduju urednicima, a urednici ih prosljeduju novinarima. Ratko Macek
bivsi glasnogovornik Vlade a sada lobist i konzultant, primjerice, redoviti je posjetitelj
u zgradi EPH. | sami urednici, a ovdje govorim o Mladenu PleSeu, pod pseudonimom
objavljuje tekstove koji sluze za rehabilitaciju pojedinih politi¢ara.

Ako niste znali, urednik PleSe pod pseudonimom IStvan Kriz na duplerici je prosle
godine objavio pri€u u kojoj bivieg ministra Zuzula predstavlja kao jednog od
sudionika “velike svjetske smotre umjetnosti u St. Moritzu”. Zaboravio je, medutim,



napisati da je na toj smotri sa ministrom ZuZulom boravio i on sam, u pratnji svoje
supruge. Veceru na kojoj su zajedno boravili tijekom smotre nije ni spomenuo, sto su
na njoj dogovarali poznato je samo njima a tko je platio boravak obitelji ZuZul i Plese
u luksuznom hotelu, mozete samo pogadati.

Ministar znanosti, obrazovanja i sporta Dragan Primorac, Uprava EPH, te urednisStva
“Slobodne Dalmacije” i “Jutarnjeg lista” i “Globusa” redovito suraduju oko nacina
izvjeStavanja o svakom potezu Ministarstva. Ova je situacija navela troje novinara iz
SD i JL da intervencije ministra Primorca i njegovog Ureda za odnose s javnoscu
prijave Hrvatskom novinarskom drustvu. Rezultat zajednicke akcije je porazan: za
vrijeme studentskih prosvjeda, neprekidno su se trazili nacini difamacije cijelog
pokreta, a na vrhuncu krize, ministar Primorac je osobno usetao u reakciju JL-a $to je
izvazvalo konsternaciju medu novinarima. Zatrazeno je ocitovanje Uprave EPH i
Urednickog kolegija, no nikakav odgovor do danas nije stigao. HND na ovaj podatak
nije reagirao.

U studenome protekle godine ministar zdravstva i socijalne skrbi Darko Milinovié
predstavio je javnosti reformu zdravstva; u cijelom EPH sustavu nije objavljen gotovo
nijedan kriti¢ki tekst o reformi. Pomo¢nica Glavnog urednika Slobodne Dalmacije i
vodeca hrvatska zdravstvena novinarka Natasa Skarici¢ izvijestila je javnost na
Skupstini HND-a kako je premijer Sanader zvao sve glavne urednike na prezentaciju
zdravstvene reforme u MZSS, prije nego je ona predocena novinarima, javnosti i
politickim partnerima. Ovo nikada nije demantirano iz ureda Vlade, a HND nikada nije
javno osudio nezapaméeni komplot Vlade i izdavaca oko promjena u jadnom vaznom
javnom sektoru.

Bivsi novinar EPH NedZad Haznadar profesionalno sastavlja govore zagrebackom
gradonacelniku Milanu Bandicu, a prije svog odlaska novinar Haznadar trazio je od
kolega informacije o mogucim novinskim napisima o Bandi¢u. Sa svim ovim podacima
obra¢am se vasem cijenjenom tijelu zeleci da ocijenite navedene dogadaje, a osobito
Cinjenicu da nijedno strukovno tijelo nije reagiralo na ovako eklatantne primjere
sprege politike i izdavackih kuca.

Takoder molim da ocijenite odgovornost HND-a za izostanak adekvatne reakcije u
povodu otkaza koje smo kolegica Skarii¢ i ja dobili u “Slobodnoj Dalmaciji” i
“Globusu”. Posebno jos jednom isticem da su se ovakve stvari do sada iznosile
iskljucivo kada su u pitanju javni mediji, jer je njihova sprega s politkom dio nase
tradicije. Moje je misljenje da se situacija znacajno pogorsava kad u tu igru udu i
privatni mediji, ne samo zato Sto u takvoj situaciji novinari vise nemaju izbora, nego i
zbog skrivenih razloga zasto se privatni profit mijesa s politikom.

Nazalost, za ono sto se dogada u hrvatskim medijima drugih ozbiljnih razloga osim
korupcije, nema. Podsje¢am Vas da se prema definiciji u najSirem smislu, korupcijom
smatra svaki oblik zlouporabe ovlasti radi osobne ili skupne koristi, bilo da se radi o
javnom ili privatnom sektoru. Jeste li korupciju prepoznali u ovom izlaganju,
odgovorite sami.

| za kraj, ukoliko se pitate zasto o svemu ovome nisam izvjestio prije, moram Vas



objasniti kako svojim ugovorima EPH zabranjuje novinarima da o najvecoj izdavackoj
kuci u Hrvatskoj govore negativno pod prijetnjom otkaza.



